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Ausweisung des Wasserschutzgebietes "Muhlthal" fir die Brunnen XI und XII Mihlthal
sowie fur die Fischzuchtquelle zur 6ffentlichen Wasserversorgung des Wirmtal-
Zweckverbands - erneute Stellungnahme der Gemeinde

Anlagen:
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20230823 _WSGMuihlthal_A3_20000_Landscape_Entwurf
20230925_Stellungnahme_Hydrogeologie

Sachverhalt:

1. Die Ausweisung des Wasserschutzgebietes ,Muhlthal“ fir die Brunnen Xl und XII Mahlthal
sowie die Fischzuchtquelle zur ¢ffentlichen Wasserversorgung des Wirmtal-Zweckverbands
(WZV) befindet sich gerade im Verfahren. Im Juli und August 2022 fand die 6ffentliche Aus-
legung der Unterlagen statt, aus denen sich Art und Umfang des Vorhabens ergeben, sowie
der Entwurf der Wasserschutzgebietsverordnung einschlie3lich Lagepléanen tber den
Schutzgebietsumgriff.

Derzeit lauft dazu (auf Grundlage des Plansicherstellungsgesetzes) eine Online-Konsultation
anstelle des ublichen Erérterungstermins. Vom 04.09.2023 bis einschlief3lich 15.10.2023
kénnen sich Behdrden, Vereinigungen, Betroffene und Einwendungsfihrer im Verfahren au-
Rern. Das Protokoll zur Online-Konsultation, der Entwurf der Wasser-
schutzgebietsverordnung ,Muhlthal“ und die Lageplane im Maf3stab 1 : 20.000 und 1 : 6.000
stehen auf der Homepage des Landratsamts Starnberg unter https://Ik-
starnberg.de/downloadwasserrecht zur Verfiigung.

2. Wahrend der 6ffentlichen Auslegung im Jahr 2022 hat die Gemeinde Gauting zu den damals
ausgelegten Unterlagen wie folgt Stellung genommen:

»+Auf dem Gebiet der Gemeinde Gauting wird mit dem neuen Wasserschutzgebiet Mihlthal
nahezu die (sudliche) Halfte der mit sachlichem Teilflachennutzungsplan Windkraft ausge-
wiesenen Konzentrationsflache Konigswiesen tberlagert. Im Hydrogeologischen Gutachten
vom Januar 2022 wird dies aul3er Acht gelassen und lediglich auf den verhaltnismafig klei-
nen Teil der gemeinsamen Konzentrationsflache von Gauting und Starnberg auf Starnberger
Gebiet eingegangen.

Aus Sicht der Gemeinde Gauting ist es nicht nachvollziehbar und auch nicht hinnehmbar,

dass mit 8§ 3 Abs. 1 Nr. 2.5 der Verordnung in einem grof3en Teil einer schon seit Uber zehn
Jahren bestehenden und mit einem landkreisweiten Flachennutzungsplan gesicherten Kon-
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zentrationsflache Windkraft diese Anlagen verboten werden sollen, wahrend gleichzeitig der
Ausbau alternativer Energien (politisch) vorangetrieben wird.

Dieser Sachverhalt ist auch deshalb nicht nachvollziehbar, da das Staatsministerium ftr
Umwelt und Verbraucherschutz im Jahr 2019 mitgeteilt hat, dass bei 45 in festgesetzten
Trinkwasserschutzgebieten liegenden Windkraftanlagen keine Félle bekannt sind, bei denen
durch Windkraftanlagen Gewasserverunreinigungen bzw. negative Auswirkungen fur Ge-
wasser verursacht wurden. Das bestatigten auch die Fachagentur Windenergie an Land und
der Bund Naturschutz. Und auch das Bundesamt fir Um-welt, Naturschutz, nukleare Sicher-
heit und Verbraucherschutz hat keine Kenntnis von nennenswerten Belastungen des Grund-
wassers durch Windkraftanlagen. Aus der gleichen Stellungnahme des Ministeriums geht
aul3erdem hervor, dass bei Windkraftanlagen in oder in der Nahe von Wasserschutzgebieten
im Rahmen des Genehmigungsverfahrens nach 8 12 Abs. 1 Nr. 1 Wasserhaushaltsgesetz
(WHG) bzw. den anderen gebietsspezifischen fachlichen und rechtlichen Vorschriften jeder
Einzelfall geprift wird, ob schadliche Gewasserveranderungen zu erwarten sind und deshalb
das Vorhaben versagt werden muss oder dieses unter Auflagen genehmigt werden kann.
Dabei wird durch die Vorgaben der Verordnung tber Anlagen zum Umgang mit wasser-
gefahrdenden Stoffen (AwSV) sichergestellt, dass keine wassergefdhrdenden Stoffe ins
Grundwasser dringen.

Die Gemeinde Gauting fordert, in der Weiteren Schutzzone W IlIl A Windkraftanlagen min-
destens unter den Bedingungen zuzulassen, wie sie in der Weiteren Schutzzone W 11l B er-
laubt sind (dort nur zulassig fir getriebelose Anlagen ohne Spezialgriindungen, sofern die
Griindungssohle tiber dem hochsten zu erwartenden Grundwasserstand liegt). Es gibt vielfal-
tige Mdglichkeiten, beim Bau von Windkraftanlagen auf die Anforderungen in einem Wasser-
schutzgebiet einzugehen, angefangen von den Griindungen (die z.B. bei Mastfundamenten
fur Freileitungen bis zu einer Tiefe von 3 m erfolgen durfen), Gber die Sicherung des Grund-
wassers vor wassergefahrdenden Stoffen (mit Hilfe von Auffangwannen, Doppelwandigkeit,
geschlossenen Systemen, Beflillungen auRerhalb des Wasserschutzgebiets, Ferniiberwa-
chung und besonders geschultes Personal usw.) bis hin zur Auswahl der Windanlage selbst
(mit oder ohne Getriebe).

Infolge eines mdglichen Windanlagenbaus mussten dann ggf. auch die Regelungen zu unter-
irdischen Leitungen angepasst werden. In der Nahe des Brunnengrundstiicks befindet sich
schon ein Trafohauschen zum Betrieb des Brunnens. Ahnliches wiirde fir eine mogliche Er-
richtung von Windkraftanlagen innerhalb der bereits ausgewiesenen Konzentrationsflache
ebenfalls bendtigt.

Aus Sicht der Gemeinde ist es unerlasslich, die Mdglichkeit fur die Errichtung von Windener-
gieanlagen in diesem Bereich auch weiterhin zu erhalten.”

Die wahrend der 6ffentlichen Auslegung zum Wasserschutzgebiet ,Muahlthal® eingegangenen
Stellungnahmen und Einwendungen hat das Landratsamt Starnberg gemeinsam mit dem
Wasserwirtschaftsamt Weilheim gewdirdigt. Im Protokoll zur Online-Konsultation wird unter
Punkt 9.6.2 auf die Stellungnahme der Gemeinde Gauting (und auch die diesbeziigliche Stel-
lungnahme der Stadt Starnberg) wie folgt eingegangen:

,Die sudliche Halfte der Windkraftkonzentrationsflache der Gemeinde Gauting liegt innerhalb
von W Il und W Il A. Die Gemeinde Gauting fordert deshalb, die Windkraftnutzung in W 11l A
mindestens unter den Voraussetzungen der W |l B (getriebelose Anlagen ohne Spezial-
grundung sowie Grundungssohle Uber dem hdchsten zu erwartenden Grundwasserstand)
zuzulassen. Einerseits sei der Ausbau erneuerbarer Energien gewiinscht, andererseits keine
negativen Auswirkungen auf das Grundwasser bekannt und der Grundwasserschutz tber
entsprechende Auflagen herstellbar.

Die Windkraftkonzentrationsflache ,Hanfeld“ der Stadt Starnberg liegt ebenfalls innerhalb von
W Il und W Il A. Die Konzentrationsflache ist in der 45. Anderung des Flachennutzungsplans
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der Stadt Starnberg dargestellt und wiirde durch das Verbot der Wasserschutzgebietsver-
ordnung entfallen. Es sei zu beurteilen, ob der Wegfall der Windkraftkonzentrationsflache
.Hanfeld“ Auswirkungen auf die gesamte Konzentrationsflachenplanung und den diesbezig-
lichen Abwagungsvorgang der Stadt Starnberg entfaltet.

Der Bau von Windkraftanlagen ist unter anderem auch an wasserwirtschaftliche Anfor-
derungen gebunden, die zu lokalen Einschrankungen fihren kénnen. Die umweltfreundliche
Gewinnung von Windenergie muss unter Berucksichtigung des Grundwasserschutzes erfol-
gen. Deshalb sind in W 1l und W 1l A Eingriffe in den Untergrund auch durch Windkraftanla-
gen unzulassig. Eine Beauflagung bietet keinen ausreichenden Grundwasserschutz, da Ge-
fahren fur das Trinkwasser unter z.B. einer Monitoring-Auflage nur erkannt, aber nicht ver-
hindert werden.

Die Wasserschutzgebietsverordnung ,Muhlthal“ verursacht weder eine Beeintrachtigung der
Gesamtplanung fur Windkraftkonzentrationsflachen der Gemeinde Gauting noch fur jene der
Stadt Starnberg.

Selbst nach Wegfall der Windkraftkonzentrations-Teilflache im Muhlthal mit circa 43 ha ste-
hen der Gemeinde Gauting noch Teilflachen beim Ortsteil Tiefenbrunnen [Anmerkung: Ge-
meint sein dirfte die Konzentrationsflache Oberbrunn.] mit circa 160 ha (nach Abzug der dor-
tigen Wasserschutzgebietsflachen), westlich des Ortsteils Stockdorf mit circa 32 ha (nach
Abzug der dortigen Wasserschutzgebietsflachen) und sidlich des Ortsteils Buchendorf mit
circa 336 ha zur Verfligung.

Der Stadt Starnberg stehen nach Wegfall der Teilflache ,Hanfeld“ mit circa 11 ha noch Teil-
flachen um den Ortsteil Schwaige mit circa 140 ha, nordlich des Ortsteils Hadorf mit circa
160 ha (aufgrund der Lage in Wasserschutzgebieten unter Beschrankung auf getriebelose
Anlagen ohne Spezialgriindung sowie Griindungssohle tber dem hdchsten zu erwartenden
Grundwasserstand) und nordlich des Ortsteils Perchting mit circa 160 ha zur Verfigung.*

Die Gemeinde Gauting macht von der Méglichkeit Gebrauch, erneut eine Stellungnahme zu
der geplanten Ausweisung des Wasserschutzgebiets Muhthal abzugeben, da die Ausfihrun-
gen des Landratsamts Starnberg weiterhin nicht nachvollzogen bzw. hingenommen werden
koénnen.

In der Theorie mdgen nach Abzug der siidlichen Halfte der Konzentrationsflache bei Kénigs-
wiesen noch groRe Flachen fir eine Windenergienutzung im Gemeindegebiet zur Verfligung
stehen. Allerdings sind bei der Errichtung von Windenergieanlagen neben Wasserschutzge-
bieten zusatzlich andere Faktoren zu beriicksichtigen, wie z.B. Natur- und Artenschutz, der
Zuschnitt der in Frage kommenden Flachen, Abstdnde zu Messstationen, Denkmaéler, Spar-
ten sowie vor allem die ausgewiesenen Gautinger Konzentrationsflachen, die zivile und be-
sonders die militérische Luftfahrt, Netzanschlussmdglichkeiten sowie die Eigentumsverhalt-
nisse und zur Verfiigung stehende Grundstiicke. Weitere Faktoren bei der Standortwahl und
-konfiguration sind die Abstédnde der Windenergieanlagen untereinander (Minimierung
Windabschattung), die Ausrichtung der Anlagen senkrecht zur Hauptwindrichtung, die An-
ordnung der Anlagen am bestehenden Wegenetz, die Eingriffsminimierung (z.B. im Wald)
sowie die Baugrund- und Bodenbegebenheiten.

All diese Punkte beeinflussen die Verfligbarkeit der theoretisch vorhandenen Flachen fir ei-
ne Windenergienutzung und kénnen diese weiter einschranken bzw. reduzieren. Aktuell sind
in drei von funf Gautinger Konzentrationsflachen Windenergieanlagen aufgrund entgegen-
stehender militarischer Belange nicht genehmigungsfahig. Die gegenstandliche Konzentrati-
onsflache hingegen erfahrt keinerlei Einschrankungen durch die militarische Luftfahrt. Daher
kénnen aus Sicht der Gemeinde die nun geplanten Einschrankungen durch die Ausweisung
eines Wasserschutzgebiets mit dem vollkommenen Verbot der Errichtung von Windkraftan-
lagen nicht hingenommen werden.
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Um die hydrogeologische Situation besser einschatzen zu kénnen, hat die Gemeinde ein
Fachbiiro mit einer Stellungnahme beauftragt. Ergebnis ist, dass aus hydrogeologischer
Sicht das Verbot fur die Errichtung und den Betrieb von Windenergieanlagen in Schutzzone
W 11l A nicht gerechtfertigt und auch fachtechnisch sowie fachgutachterlich nicht haltbar ist.

Darin geht es u.a. vor allem darum, dass

= in der gleichen Schutzzone W Il A, in der Windenergieanlagen verboten sind, der Um-
gang mit wassergefahrdenden Stoffen zulassig sein soll (Punkt 3 der Stellungnahme),

= eine nachgewiesenermaf3en mittlere bis hohe Schutzfunktion der Deckschichten vorhan-
den ist (bei gleichzeitig keinen bekannten Verunreinigungen des Grundwassers durch
Windenergieanlagen) (Punkt 3),

= Notfall- und MalBnahmenplane sowohl fur die Bau- als auch die Betriebsphase im-
plementiert werden (Punkt 3),

= bei Normalgrindung bis 3 m Tiefe (ohne Baugrundverbesserung) kein Geféhr-
dungspotenzial fir das Grundwasservorkommen gegeben ist (Punkt 4.1),

= bei land- und forstwirtschaftlichen Nutzungen Bauten mit Baugruben zuldssig sind (Punkt
4.2),

= fir den vergleichbaren land- und forstwirtschaftlichen Maschinenpark keine Vorgaben
zum Maschineneinsatz bestehen (Punkt 4.2),

= Kdihliflissigkeiten im Generator im Belebtboden biologisch sehr leicht abbaubar sind bzw.
im Boden sehr gut gebunden werden und die Windenergieanlagen tber Auffangraume
und -wannen verfugen (Punkt 4.3),

= durch das Rickhaltevermdgen des Untergrunds in Kombination mit weiteren Siche-
rungsmaf3nahmen das hydrogeologische Risiko einer negativen Auswirkung auf das
Grundwasser stark minimiert werden kann (Punkt 5.1).

Daruber hinaus wird die jeweilige Gefahrdungsbeurteilung fir die Bau- und die Be-

triebsphase und das Bauwerk selbst dargestellt (Punkt 5.2).

Die ausfthrlichen Erlauterungen des Bliros GeoTeam vom 21.09.2023 (siehe Anhang zu
dieser Beschlussvorlage) sind vollstandig Teil der gemeindlichen Stellungnahme.

Erganzend zu den hydrogeologischen Aspekten in der vorliegenden Stellungnahme von Ge-
oTeam wird angemerkt, dass in der Abwagung im Online-Protokoll bei mehreren in § 3 des
Entwurfs der Wasserschutzgebiets-Verordnung genannten Verboten auf mégliche bzw. not-
wendige Einzelfallpriifung zu denkbaren Befreiungen verwiesen wird. Dabei hat der Vorha-
bentrager darzulegen, ob eine Trinkwassergefahrdung besteht, und Mal3Bnhahmen zur Gefah-
renvorsorge darzustellen. Wenn der Schutzzweck nicht gefahrdet wird oder es nach lber-
wiegenden Grunden des Wohls der Allgemeinheit erforderlich ist, kann nach diesen Ausfih-
rungen eine Befreiung erteilt werden. Falle, bei denen auf Einzelfallpriifungen zu Befreiungen
verwiesen wird, sind z.B. die Eisenbahnstrecke, die Leitungsverlegung und -erneuerung,
Trinkwasseranlagen, Geothermie, landwirtschaftliche Beschrankungen und forstwirtschaftli-
che Bewirtschaftungseinschrankungen. Dagegen fehlen solche Ausfuhrungen im Kapitel zu
Windkraftkonzentrationsflachen véllig (siehe Punkt 9.6.2 des Protokolls).

Auch die Argumentation im Protokoll zur Online-Konsultation, dass eine Beauflagung keinen
ausreichenden Grundwasserschutz bietet, da Gefahren fir das Trinkwasser unter z.B. einer
Monitoring-Auflage nur erkannt, aber nicht verhindert werden, ist aus Sicht der Gemeinde
nicht nachvollziehbar. In der Weiteren Schutzzone W 11l B wird mit der Regelung, dass hier
nur getriebelose Windkraftanlagen ohne Spezialgrindungen zulassig sind, sofern die Grin-
dungssohle tiber dem hdchsten zu erwartenden Grundwasserstand liegt, genau eine solche
Beauflagung angefuhrt. Auch bei anderen Mal3nahmen im geplanten Wasserschutzgebiet ist
in der Abwagung immer wieder von Beauflagungen die Rede.

Wie bereits sowohl in der vorherigen gemeindlichen als auch in der nun vorliegenden hydro-
geologischen Stellungnahme beschrieben, gibt es eine Reihe von Mdglichkeiten, beim Bau
von Windkraftanlagen auf die Anforderungen in einem Wasserschutzgebiet einzugehen. Als
Beispiele dafur wurden und werden die Grindung, die Sicherung des Grundwassers vor
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wassergefahrdenden Stoffen (z.B. mit Hilfe von Auffangwannen, Doppelwandigkeit, Arbeits-
maschinen mit biologisch abbaubaren Hydraulikélen, Vorhalten von Olbindeflies/Saugflies,
Vorhalten von Geratschaften (z.B. Bagger), um im Notfall kontaminierten Boden aufnehmen
zu konnen, umfangreiche Unterweisung der Arbeiter usw.) sowie die Auswahl der Windener-
gieanlage selbst (mit und ohne Getriebe) angefiihrt.

SchlieB3lich bezweifelt die Gemeinde Gauting, dass dem gesetzlich verankerten, tGber-
ragenden offentlichen Interesse an erneuerbaren Energien bei der Abwagung das ent-
sprechende Gewicht beigemessen wurde.

Gemal § 2 Erneuerbare-Energien-Gesetz (EEG) (2023) liegen die Errichtung und der Be-
trieb von Anlagen (sowie den dazugehdrigen Nebenanlagen) fir erneuerbare Energien im
Uberragenden offentlichen Interesse und dienen auch der éffentlichen Sicherheit. Weiter
hei’t es in § 2 EEG, dass bis die Stromerzeugung im Bundesgebiet nahezu treibhausneutral
ist, die erneuerbaren Energien als vorrangiger Belang in die jeweils durchzufiihrenden
Schutzgiterabwéagungen eingebracht werden sollen. Dies wurde auch in das Bayerische
Klimaschutzgesetz (BayKlimaG) Gibernommen. Darin heil3t es in Art. 2 Abs. 5 Satz 2 BayKli-
maG, dass die Errichtung und der Betrieb von Anlagen zur Erzeugung von erneuerbaren
Energien sowie die dazugehotrigen Nebenanlagen im Uberragenden offentlichen Interesse
liegen und der 6ffentlichen Sicherheit dienen. Aus Sicht der Gemeinde Gauting kann der
Abwagung nicht entnommen werden, ob und inwiefern diesem Aspekt das notwendige Ge-
wicht beigemessen wurde, zumal es, wie oben erwdhnt, Mittel gibt, méglicherweise beste-
hende Risiken durch Auflagen zu minimieren.

Neben den gesetzlichen Regelungen in § 2 EEG geht aulerdem aus den, einem Schreiben
des Bayerischen Staatsministeriums fir Wohnen, Bau und Verkehr vom 28.08.2023 beige-
legten Hinweisen zur bauplanungsrechtlichen Eingriffsregelung dieser Vorrang der erneuer-
baren Energien bei der Schutzgiiterabwagung — auch in Bezug auf die Ausweisung von
Wasserschutzgebieten — deutlich hervor. Denn darin heif3t es ausdrticklich (Hervorhebungen
durch die Gemeinde): ,§ 2 des Erneuerbare-Energien-Gesetz (EEG) definiert die Bedeutung
des Ausbaus der erneuerbaren Energien. In der Folge muss im Rahmen von Schutzgtiter-
abwéagungen das besonders hohe Gewicht der erneuerbaren Energien bertcksichtigt wer-
den. Bis zum Erreichen der Treibhausgasneutralitat sollen die erneuerbaren Energien als
vorrangiger Belang in die Schutzgiterabwagung eingebracht werden. Konkret sollen die
erneuerbaren Energien damit im Rahmen von Abwagungsentscheidungen u.a. gegen-
Uber seismologischen Stationen, Radaranlagen, Wasserschutzgebieten, dem Land-
schaftsbild, Denkmalschutz oder im Forst-, Immissionsschutz-, Naturschutz-, Bau- oder
StraRenrecht nur in Ausnahmefallen Gberwunden werden.“ Dies sieht die Gemeinde Gau-
ting im Fall des Wasserschutzgebiets Mihlthal als nicht gegeben an.

In einem umweltministeriellen Schreiben vom 24.02.2023 wird ebenfalls erlautert, dass auf-
grund der Regelungen im EEG und dem BayKlimaG die Belange der erneuerbaren Energien
bei Entscheidungsspielraumen mit einem deutlich héheren Gewicht als andere Belange und
damit als vorrangiger Belang bei den jeweils durchzufiihrenden Schutzgiterabwégungen zu
bertcksichtigen sind. Verwiesen wird gleichzeitig auf Art. 20a GG, der dem Klimaschutz Ver-
fassungsrang verleiht. Offentliche Interessen kénnen somit den erneuerbaren Energien nur
dann entgegenstehen, wenn sie, wie etwa der Schutz der natirlichen Lebensgrundlagen, mit
einem vergleichbaren verfassungsrechtlichen Rang gesetzlich verankert bzw. gesetzlich ge-
schutzt sind oder einen gleichwertigen Rang besitzen.

Weiter wird in diesem umweltministeriellen Schreiben ausgefihrt, dass hieraus zwar nicht
folgt, dass sich die Belange der erneuerbaren Energien stets und automatisch gegeniber
anderen durchsetzen, jedoch kann das besondere Gewicht der erneuerbaren Energien bei
Abwagung mit anderen relevanten Belangen wie u.a. seismologischen Stationen, Radaran-
lagen, Wasserschutzgebieten, Landschaftsbild, Denkmalschutz oder im Forst-, Immissions-
schutz-, Naturschutz-, Bau- oder StralRenrecht nach der Gesetzesbegriindung nur in Aus-
nahmefallen iberwunden werden. Liegt ein solcher Ausnahmefall vor, muss die Behdrde
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dies gesondert begriinden und dokumentieren. In der Begriindung muss deutlich werden,
warum z.B. die ebenfalls verfassungsrechtlich durch Art. 20a GG geschiitzten nattrlichen
Lebensgrundlagen das Uberragende 6ffentliche Interesse an den erneuerbaren Energien und
deren Beitrag zur Offentlichen Sicherheit Uberwiegen.

Umgekehrt kann die zustéandige Behorde fur den Vorrang der erneuerbaren Energien in Ab-
wagungs- und Ermessenentscheidungen auf die gesetzgeberischen Wertungen in § 2 EEG
und Art. 2 Abs. 5 Satz 2 BayKlimaG verweisen. Der Hinweis auf diese gesetzgeberischen
Wertungen entbindet allerdings nicht von der Pflicht, unterlegene Belange zu ermitteln, zu
bewerten und Grunde fur ihr Unterlegen mitzuteilen.

Und weiter heil3t es in dem o.g. Schreiben, dass jegliche Entscheidungsspielrdume im
Rahmen der gesetzlichen Mdglichkeiten auszunutzen sind, um Anlagen zur Nutzung er-
neuerbarer Energien zulassen zu kénnen. Beispielsweise ist zu prufen, ob und wie den
mit diesen Anlagen in Konflikt stehenden Belangen (Natur-, Arten, Wasserschutz etc.)
durch geeignete Nebenbestimmungen in der behdrdlichen Entscheidung Rechnung
getragen werden kann.

AuBerdem fihrt das umweltministerielle Schreiben aus, dass das bayerische Unter-
stltzungsgebot aus Art. 2 Abs. 3 Satz 2 BayKlimaG noch tber den in § 13 Bundes-
Klimaschutzgesetz (KSG) hinausgeht und einen aktiven Beitrag der Behdrden zur Erreichung
der Klimaziele einfordert. Diese Rechtspflichten der Behérden kdnnen im Wege der Fach-
und Rechtsaufsicht durchgesetzt werden. Unterbleibt eine solche Unterstitzung des Klima-
schutzes, leidet die Entscheidung an einem Mangel, der im Rahmen der gesetzlichen M6g-
lichkeiten ggf. nachtraglich behoben werden muss. Andersfalls ist die Entscheidung rechts-
widrig.

Unter Beriicksichtigung der zur Verfligung stehenden Konzentrationsflachen fur Wind-
energieanlagen, der hydrogeologischen Verhéltnisse und Einschatzungen, der Mdglichkeit
von Befreiungen und Beauflagungen und schlief3lich das tberragende offentliche Interesse
an erneuerbaren Energien halt die Gemeinde ein pauschales Verbot von Windenergieanla-
gen in der Schutzzone Il A fir nicht angemessen.

Unter Beachtung der Gefahrdungspotenziale, der Gleichbehandlung mit anderen nicht gere-
gelten Nutzungstatbestanden sowie der Verhaltnismagigkeit fordert die Gemeinde eine Staf-
felung der Verbotstatbestande bzw. Erlaubnisse von Getriebeanlagen und getriebelosen
Windenergieanlagen zwischen den vorgeschlagenen Schutzzonen W Il A und W Il B. Dies
entsprache eher einer an Sachgrundlagen und Erfahrungshorizonten orientierten Genehmi-
gungspraxis bzw. einer entsprechenden Abfassung von Schutzgebietsverordnungen.

Denn fir Bau und Betrieb von Windenergieanlagen bedarf es umfassender und exakt defi-
nierter Bau- und Betriebsablaufe, in die sehr regelmafig Notfall- und MaRhahmenplane inte-
griert sind. Der auf den Baustellen und in Betrieb und Wartung tatige Personenkreis wird
grundsatzlich entsprechend unterwiesen. Bereits anhand dieser geregelten Ablaufe ist hin-
sichtlich der Gefahr eines Eintrags wassergeféahrdender Stoffe in das mit Schutzgebietsfest-
setzung zu schitzende Grundwasservorkommen von einer gunstigeren Gefahrdungsbeurtei-
lung fur den Bau und Betrieb von Windenergieanlagen auszugehen als bei sonstigen Tétig-
keiten im Umfang mit wassergefédhrdenden Stoffen und dem landwirtschaftlichen und forst-
wirtschaftlichen Maschineneinsatz im Wasserschutzgebiet.

In diesem Fall waren dann auch Vergleichbarkeit zu den Erlaubnistatbestéanden fir Gewerbe-
und Landwirtschaftsbetriebe in den Schutzzonen W Il A und W 1l B und insofern auch eine
bessere Rechtssicherheit im Rahmen des Verfahrens zur Schutzgebietsfestsetzung gege-
ben.

Es ist zwar bekannt, dass die Musterverordnung des Bayerischen Landesamtes fir Umwelt
in der Fassung vom 15.02.2023 unter Nr. 2.5 einen generellen Verbotstatbestand fur Wind-
energieanlagen in der Schutzzone W Ill A von Wasserschutzgebieten enthalt. Es wird jedoch
sowohl das Erfordernis dieses Verbotstatbestands als auch die Rechtmaligkeit im Vergleich
zur Regelung anderer Tatbestédnde und bestehender ungeregelter Gefahrdungspotenziale,
z.B. aus dem Maschineneinsatz in Land- und Forstwirtschaft, der auch in Schutzzone W I
keinen besonderen Regelungen unterworfen ist, bezweifelt.
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Auch die raumordnende Wirkung der bereits seit langerem konkretisierten Konzentra-
tionsflachen fir Windenergie im vorliegenden Schutzgebietsverfahren wird nicht ent-
sprechend gewdurdigt. Auch hier wird die Voraussetzung fir eine Erlaubnis getriebeloser An-
lagen in Schutzzone W Il A gesehen, die gerne mit Auflagen wie der Erfordernis von Notfall-
und Malinahmenplanen versehen werden kann.

Die Gefahrdungsbeurteilung in der hydrogeologischen Stellungnahme zeigt, dass die ver-
bleibenden Restrisiken einer Freisetzung wassergefahrdender Stoffe nach Umsetzung der
Ublichen MalRBnahmen in der Bau- und Betriebsphase als gering bis sehr gering zu bewerten
sind. Dem Untergrund am Standort mit einer auch bei hohen Grundwasserstanden 45 bis 50
Meter méchtigen und vergleichsweise homogenen Grundwasseriberdeckung aus Kiesen,
die in der Regel als schluffig-sandige Kiese bis sandige Kiese vorliegen, ist ein gutes Bin-
dungsvermégen fiir Mineralole oder synthetische Ole zuzuordnen.

Daher ist ein Verzicht auf ein Verbot fur die Errichtung getriebeloser Windenergieanlagen in
der Schutzzone W Ill A mit dem Schutzziel des Trinkwasserschutzgebiets Mihlthal verein-
bar. In Schutzzone W 1ll B wird unter den gegebenen Untergrundbedingungen auch die Er-
richtung von Getriebeanlagen als mit dem Grundwasserschutz vereinbar angesehen.

So kdnnte die Gemeinde dem Wunsch nachkommen, ihren Beitrag zur Energiewende zu
leisten und gleichzeitig eine sichere Trinkwasserversorgung durch den Wirmtal-
Zweckverband — und damit auch der Gemeinde Gauting selbst — gewahrleistet werden.

Anlagen: Entwurf der aktuellen Wasserschutzgebietsverordnung

aktueller Lageplan (Schutzgebietskarte) WSG Muhlthal im Maf3stab 1 : 20.000
Hydrogeologische Stellungnahme vom 21.09.2023

Beschlussvorschlag:

1.

Der Gemeinderat nimmt Kenntnis von der Beschlussvorlage der Verwaltung (Drucksache O
0538) vom 29.09.2023 zur Ausweisung des Wasserschutzgebiets ,Mihlthal“.

Der Gemeinderat fasst folgende Stellungnahme der Gemeinde Gauting als Beschluss:

Die Gemeinde Gauting macht von der Méglichkeit Gebrauch, erneut eine Stellungnahme zu
der geplanten Ausweisung des Wasserschutzgebiets Muhthal abzugeben, da die Ausfihrun-
gen des Landratsamts Starnberg weiterhin nicht nachvollzogen bzw. hingenommen werden
koénnen.

1. Inder Theorie mdgen nach Abzug der sudlichen Hélfte der Konzentrationsflache bei Ko-
nigswiesen noch grolRe Flachen fir eine Windenergienutzung im Gemeindegebiet zur
Verfigung stehen. Allerdings sind bei der Errichtung von Windenergieanlagen neben
Wasserschutzgebieten zusatzlich andere Faktoren zu beriicksichtigen, wie z.B. Natur-
und Artenschutz, der Zuschnitt der in Frage kommenden Flachen, Abstande zu Messsta-
tionen, Denkmaler, Sparten sowie vor allem die ausgewiesenen Gautinger Konzentrati-
onsflachen, die zivile und besonders die militdrische Luftfahrt, Netzanschlussmdoglichkei-
ten sowie die Eigentumsverhaltnisse und zur Verfligung stehende Grundstiicke. Weitere
Faktoren bei der Standortwahl und -konfiguration sind die Abstadnde der Windenergiean-
lagen untereinander (Minimierung Windabschattung), die Ausrichtung der Anlagen senk-
recht zur Hauptwindrichtung, die Anordnung der Anlagen am bestehenden Wegenetz,
die Eingriffsminimierung (z.B. im Wald) sowie die Baugrund- und Bodenbegebenheiten.

All diese Punkte beeinflussen die Verfligbarkeit der theoretisch vorhandenen Flachen fir

eine Windenergienutzung und kdnnen diese weiter einschrdnken bzw. reduzieren. Aktu-
ell sind in drei von fuinf Gautinger Konzentrationsflachen Windenergieanlagen aufgrund
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entgegenstehender militdrischer Belange nicht genehmigungsfahig. Die gegenstandliche
Konzentrationsflache hingegen erfahrt keinerlei Einschrankungen durch die militéarische
Luftfahrt. Daher kénnen aus Sicht der Gemeinde die nun geplanten Einschrankungen
durch die Ausweisung eines Wasserschutzgebiets mit dem vollkommenen Verbot der
Errichtung von Windkraftanlagen nicht hingenommen werden.

Um die hydrogeologische Situation besser einschatzen zu kénnen, hat die Gemeinde ein
Fachbuiro mit einer Stellungnahme beauftragt. Ergebnis ist, dass aus hydrogeologischer
Sicht das Verbot fur die Errichtung und den Betrieb von Windenergieanlagen in Schutz-
zone W lII A nicht gerechtfertigt und auch fachtechnisch sowie fachgutachterlich nicht
haltbar ist.

Darin geht es u.a. vor allem darum, dass

= in der gleichen Schutzzone W Il A, in der Windenergieanlagen verboten sind, der
Umgang mit wassergefahrdenden Stoffen zul&ssig sein soll (Punkt 3 der Stellung-
nahme),

= eine nachgewiesenermafen mittlere bis hohe Schutzfunktion der Deckschichten vor-
handen ist (bei gleichzeitig keinen bekannten Verunreinigungen des Grundwassers
durch Windenergieanlagen) (Punkt 3),

= Notfall- und MalRnahmenplane sowohl fur die Bau- als auch die Betriebsphase im-
plementiert werden (Punkt 3),

= bei Normalgrindung bis 3 m Tiefe (ohne Baugrundverbesserung) kein Geféahr-
dungspotenzial fur das Grundwasservorkommen gegeben ist (Punkt 4.1),

= Dbei land- und forstwirtschaftlichen Nutzungen Bauten mit Baugruben zul&ssig sind
(Punkt 4.2),

= fir den vergleichbaren land- und forstwirtschaftlichen Maschinenpark keine Vorgaben
zum Maschineneinsatz bestehen (Punkt 4.2),

= Kuhlflissigkeiten im Generator im Belebtboden biologisch sehr leicht abbaubar sind
bzw. im Boden sehr gut gebunden werden und die Windenergieanlagen Uber Auf-
fangrdume und -wannen verfligen (Punkt 4.3),

= durch das Rickhaltevermdgen des Untergrunds in Kombination mit weiteren Siche-
rungsmal3nahmen das hydrogeologische Risiko einer negativen Auswirkung auf das
Grundwasser stark minimiert werden kann (Punkt 5.1).

Darlber hinaus wird die jeweilige Gefahrdungsbeurteilung fir die Bau- und die Be-

triebsphase und das Bauwerk selbst dargestellt (Punkt 5.2).

Die ausfuhrlichen Erlauterungen des Blros GeoTeam vom 21.09.2023 (siehe Anhang zu
dieser Beschlussvorlage) sind vollstandig Teil der gemeindlichen Stellungnahme.

Erganzend zu den hydrogeologischen Aspekten in der vorliegenden Stellungnahme von
GeoTeam wird angemerkt, dass in der Abwéagung im Online-Protokoll bei mehreren in

§ 3 des Entwurfs der Wasserschutzgebiets-Verordnung genannten Verboten auf mogli-
che bzw. notwendige Einzelfallpriifung zu denkbaren Befreiungen verwiesen wird. Dabei
hat der Vorhabentrager darzulegen, ob eine Trinkwassergeféahrdung besteht, und Mal3-
nahmen zur Gefahrenvorsorge darzustellen. Wenn der Schutzzweck nicht gefahrdet wird
oder es nach uberwiegenden Grinden des Wohls der Allgemeinheit erforderlich ist, kann
nach diesen Ausfilhrungen eine Befreiung erteilt werden. Falle, bei denen auf Einzelfall-
prufungen zu Befreiungen verwiesen wird, sind z.B. die Eisenbahnstrecke, die Leitungs-
verlegung und -erneuerung, Trinkwasseranlagen, Geothermie, landwirtschaftliche Be-
schrankungen und forstwirtschaftliche Bewirtschaftungseinschrankungen. Dagegen feh-
len solche Ausfiihrungen im Kapitel zu Windkraftkonzentrationsflachen véllig (siehe
Punkt 9.6.2 des Protokolls).

Auch die Argumentation im Protokoll zur Online-Konsultation, dass eine Beauflagung
keinen ausreichenden Grundwasserschutz bietet, da Gefahren fiir das Trinkwasser unter
z.B. einer Monitoring-Auflage nur erkannt, aber nicht verhindert werden, ist aus Sicht der
Gemeinde nicht nachvollziehbar. In der Weiteren Schutzzone W 111 B wird mit der Rege-
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lung, dass hier nur getriebelose Windkraftanlagen ohne Spezialgriindungen zulassig
sind, sofern die Griindungssohle tUber dem hdchsten zu erwartenden Grundwasserstand
liegt, genau eine solche Beauflagung angefiihrt. Auch bei anderen Malinahmen im ge-
planten Wasserschutzgebiet ist in der Abwagung immer wieder von Beauflagungen die
Rede.

Wie bereits sowohl in der vorherigen gemeindlichen als auch in der nun vorliegenden
hydrogeologischen Stellungnahme beschrieben, gibt es eine Reihe von Mdglichkeiten,
beim Bau von Windkraftanlagen auf die Anforderungen in einem Wasserschutzgebiet
einzugehen. Als Beispiele dafir wurden und werden die Griindung, die Sicherung des
Grundwassers vor wassergefahrdenden Stoffen (z.B. mit Hilfe von Auffangwannen,
Doppelwandigkeit, Arbeitsmaschinen mit biologisch abbaubaren Hydraulikélen, Vorhal-
ten von Olbindeflies/Saugflies, Vorhalten von Geréatschaften (z.B. Bagger), um im Notfall
kontaminierten Boden aufnehmen zu kénnen, umfangreiche Unterweisung der Arbeiter
usw.) sowie die Auswahl der Windenergieanlage selbst (mit und ohne Getriebe) ange-
fuhrt.

Schlief3lich bezweifelt die Gemeinde Gauting, dass dem gesetzlich verankerten, Uberra-
genden offentlichen Interesse an erneuerbaren Energien bei der Abwagung das ent-
sprechende Gewicht beigemessen wurde.

Gemal § 2 Erneuerbare-Energien-Gesetz (EEG) (2023) liegen die Errichtung und der
Betrieb von Anlagen (sowie den dazugehotrigen Nebenanlagen) fir erneuerbare Ener-
gien im Uberragenden offentlichen Interesse und dienen auch der 6ffentlichen Sicherheit.
Weiter heildt es in 8 2 EEG, dass bis die Stromerzeugung im Bundesgebiet nahezu
treibhausneutral ist, die erneuerbaren Energien als vorrangiger Belang in die jeweils
durchzufiihrenden Schutzgiterabwégungen eingebracht werden sollen. Dies wurde
auch in das Bayerische Klimaschutzgesetz (BayKlimaG) Gbernommen. Darin heil3t es in
Art. 2 Abs. 5 Satz 2 BayKlimaG, dass die Errichtung und der Betrieb von Anlagen zur
Erzeugung von erneuerbaren Energien sowie die dazugehoérigen Nebenanlagen im
Uberragenden offentlichen Interesse liegen und der offentlichen Sicherheit dienen. Aus
Sicht der Gemeinde Gauting kann der Abwagung nicht entnommen werden, ob und in-
wiefern diesem Aspekt das notwendige Gewicht beigemessen wurde, zumal es, wie
oben erwéhnt, Mittel gibt, moglicherweise bestehende Risiken durch Auflagen zu mini-
mieren.

Neben den gesetzlichen Regelungen in § 2 EEG geht aul3erdem aus den, einem
Schreiben des Bayerischen Staatsministeriums fir Wohnen, Bau und Verkehr vom
28.08.2023 beigelegten Hinweisen zur bauplanungsrechtlichen Eingriffsregelung dieser
Vorrang der erneuerbaren Energien bei der Schutzgiterabwagung — auch in Bezug auf
die Ausweisung von Wasserschutzgebieten — deutlich hervor. Denn darin heif3t es aus-
dricklich (Hervorhebungen durch die Gemeinde): ,§ 2 des Erneuerbare-Energien-
Gesetz (EEG) definiert die Bedeutung des Ausbaus der erneuerbaren Energien. In der
Folge muss im Rahmen von Schutzgiiterabwagungen das besonders hohe Gewicht der
erneuerbaren Energien bericksichtigt werden. Bis zum Erreichen der Treibhausgasneut-
ralitdt sollen die erneuerbaren Energien als vorrangiger Belang in die Schutzguterabwa-
gung eingebracht werden. Konkret sollen die erneuerbaren Energien damit im Rah-
men von Abwagungsentscheidungen u.a. gegentber seismologischen Stationen,
Radaranlagen, Wasserschutzgebieten, dem Landschaftsbild, Denkmalschutz oder im
Forst-, Immissionsschutz-, Naturschutz-, Bau- oder Strafl3enrecht nur in Ausnahmefal-
len Uberwunden werden.” Dies sieht die Gemeinde Gauting im Fall des Wasserschutz-
gebiets Muhlthal als nicht gegeben an.

In einem umweltministeriellen Schreiben vom 24.02.2023 wird ebenfalls erlautert, dass
aufgrund der Regelungen im EEG und dem BayKlimaG die Belange der erneuerbaren
Energien bei Entscheidungsspielraumen mit einem deutlich hdheren Gewicht als andere
Belange und damit als vorrangiger Belang bei den jeweils durchzufiihrenden Schutzgi-

Seite 9 von 11



3

. o . Seite 10 von
Gemeinde g} Gauting 11

terabwagungen zu bericksichtigen sind. Verwiesen wird gleichzeitig auf Art. 20a GG,
der dem Klimaschutz Verfassungsrang verleiht. Offentliche Interessen kénnen somit den
erneuerbaren Energien nur dann entgegenstehen, wenn sie, wie etwa der Schutz der
naturlichen Lebensgrundlagen, mit einem vergleichbaren verfassungsrechtlichen Rang
gesetzlich verankert bzw. gesetzlich geschutzt sind oder einen gleichwertigen Rang be-
sitzen.

Weiter wird in diesem umweltministeriellen Schreiben ausgefiihrt, dass hieraus zwar
nicht folgt, dass sich die Belange der erneuerbaren Energien stets und automatisch ge-
genluber anderen durchsetzen, jedoch kann das besondere Gewicht der erneuerbaren
Energien bei Abwégung mit anderen relevanten Belangen wie u.a. seismologischen Sta-
tionen, Radaranlagen, Wasserschutzgebieten, Landschaftsbild, Denkmalschutz oder im
Forst-, Immissionsschutz-, Naturschutz-, Bau- oder Straf3enrecht nach der Gesetzesbe-
grindung nur in Ausnahmeféllen Uberwunden werden. Liegt ein solcher Ausnahmefall
vor, muss die Behorde dies gesondert begrinden und dokumentieren. In der Begriin-
dung muss deutlich werden, warum z.B. die ebenfalls verfassungsrechtlich durch Art.
20a GG geschitzten natlrlichen Lebensgrundlagen das Uberragende 6ffentliche Inte-
resse an den erneuerbaren Energien und deren Beitrag zur 6ffentlichen Sicherheit
Uberwiegen.

Umgekehrt kann die zustandige Behorde flr den Vorrang der erneuerbaren Energien in
Abwéagungs- und Ermessenentscheidungen auf die gesetzgeberischen Wertungen in 8§ 2
EEG und Art. 2 Abs. 5 Satz 2 BayKlimaG verweisen. Der Hinweis auf diese gesetzgebe-
rischen Wertungen entbindet allerdings nicht von der Pflicht, unterlegene Belange zu
ermitteln, zu bewerten und Grunde fur ihr Unterlegen mitzuteilen.

Und weiter heil3t es in dem o0.g. Schreiben, dass jegliche Entscheidungsspielraume
im Rahmen der gesetzlichen Moéglichkeiten auszunutzen sind, um Anlagen zur Nutzung
erneuerbarer Energien zulassen zu kdnnen. Beispielsweise ist zu prifen, ob und wie
den mit diesen Anlagen in Konflikt stehenden Belangen (Natur-, Arten, Wasser-
schutz etc.) durch geeignete Nebenbestimmungen in der behdrdlichen Entschei-
dung Rechnung getragen werden kann.

AuBerdem fuhrt das umweltministerielle Schreiben aus, dass das bayerische Un-
terstlitzungsgebot aus Art. 2 Abs. 3 Satz 2 BayKlimaG noch tber den in § 13 Bundes-
Klimaschutzgesetz (KSG) hinausgeht und einen aktiven Beitrag der Behdrden zur Errei-
chung der Klimaziele einfordert. Diese Rechtspflichten der Behdrden kdnnen im Wege
der Fach- und Rechtsaufsicht durchgesetzt werden. Unterbleibt eine solche Unterstiit-
zung des Klimaschutzes, leidet die Entscheidung an einem Mangel, der im Rahmen der
gesetzlichen Mdglichkeiten ggf. nachtraglich behoben werden muss. Andersfalls ist die
Entscheidung rechtswidrig.

Unter Beriicksichtigung der zur Verfligung stehenden Konzentrationsflachen fir Wind-
energieanlagen, der hydrogeologischen Verhéltnisse und Einschéatzungen, der Mdglich-
keit von Befreiungen und Beauflagungen und schliel3lich das tUberragende o6ffentliche In-
teresse an erneuerbaren Energien halt die Gemeinde ein pauschales Verbot von Wind-
energieanlagen in der Schutzzone Il A fur nicht angemessen.

Unter Beachtung der Gefahrdungspotenziale, der Gleichbehandlung mit anderen nicht
geregelten Nutzungstatbestadnden sowie der VerhaltnismaRigkeit fordert die Gemeinde
eine Staffelung der Verbotstatbestéande bzw. Erlaubnisse von Getriebeanlagen und ge-
triebelosen Windenergieanlagen zwischen den vorgeschlagenen Schutzzonen W Il A
und W 11l B. Dies entsprache eher einer an Sachgrundlagen und Erfahrungshorizonten
orientierten Genehmigungspraxis bzw. einer entsprechenden Abfassung von Schutzge
bietsverordnungen.

Denn fur Bau und Betrieb von Windenergieanlagen bedarf es umfassender und exakt
definierter Bau- und Betriebsablaufe, in die sehr regelmalig Notfall- und Malinahmen-
plane integriert sind. Der auf den Baustellen und in Betrieb und Wartung tétige Perso-
nenkreis wird grundsatzlich entsprechend unterwiesen. Bereits anhand dieser geregel-
ten Ablaufe ist hinsichtlich der Gefahr eines Eintrags wassergefahrdender Stoffe in das
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mit Schutzgebietsfestsetzung zu schiitzende Grundwasservorkommen von einer giinsti-
geren Gefahrdungsbeurteilung fir den Bau und Betrieb von Windenergieanlagen auszu-
gehen als bei sonstigen Tatigkeiten im Umfang mit wassergefahrdenden Stoffen und
dem landwirtschaftlichen und forstwirtschaftlichen Maschineneinsatz im Wasserschutz-
gebiet.

In diesem Fall waren dann auch Vergleichbarkeit zu den Erlaubnistatbestanden fir Ge-
werbe- und Landwirtschaftsbetriebe in den Schutzzonen W Il A und W 1l B und insofern
auch eine bessere Rechtssicherheit im Rahmen des Verfahrens zur Schutzgebietsfest-
setzung gegeben.

Es ist zwar bekannt, dass die Musterverordnung des Bayerischen Landesamtes fur Um-
welt in der Fassung vom 15.02.2023 unter Nr. 2.5 einen generellen Verbotstatbestand
fur Windenergieanlagen in der Schutzzone W Ill A von Wasserschutzgebieten enthalt.
Es wird jedoch sowohl das Erfordernis dieses Verbotstatbestands als auch die Recht-
mafigkeit im Vergleich zur Regelung anderer Tatbestande und bestehender ungeregel-
ter Gefahrdungspotenziale, z.B. aus dem Maschineneinsatz in Land- und Forstwirt-
schaft, der auch in Schutzzone W 1l keinen besonderen Regelungen unterworfen ist, be-
zweifelt.

Auch die raumordnende Wirkung der bereits seit langerem konkretisierten Kon-
zentrationsflachen fir Windenergie im vorliegenden Schutzgebietsverfahren wird nicht
entsprechend gewdurdigt. Auch hier wird die Voraussetzung fir eine Erlaubnis getriebe-
loser Anlagen in Schutzzone W III A gesehen, die gerne mit Auflagen wie der Erfordernis
von Notfall- und MaRnahmenplanen versehen werden kann.

Die Gefahrdungsbeurteilung in der hydrogeologischen Stellungnahme zeigt, dass die
verbleibenden Restrisiken einer Freisetzung wassergefahrdender Stoffe nach Umset-
zung der Ublichen MaBRnahmen in der Bau- und Betriebsphase als gering bis sehr gering
zu bewerten sind. Dem Untergrund am Standort mit einer auch bei hohen Grundwasser-
standen 45 bis 50 Meter machtigen und vergleichsweise homogenen Grundwasseriber-
deckung aus Kiesen, die in der Regel als schluffig-sandige Kiese bis sandige Kiese vor-
liegen, ist ein gutes Bindungsvermogen fur Mineraldle oder synthetische Ole zuzuord-
nen.

Daher ist ein Verzicht auf ein Verbot fur die Errichtung getriebeloser Windenergie-
anlagen in der Schutzzone W 1ll A mit dem Schutzziel des Trinkwasserschutzgebiets
Muhlthal vereinbar. In Schutzzone W 11l B wird unter den gegebenen Unter-
grundbedingungen auch die Errichtung von Getriebeanlagen als mit dem Grund-
wasserschutz vereinbar angesehen.

So konnte die Gemeinde dem Wunsch nachkommen, ihren Beitrag zur Energiewende zu

leisten und gleichzeitig eine sichere Trinkwasserversorgung durch den Wirmtal-
Zweckverband — und damit auch der Gemeinde Gauting selbst — gewahrleistet werden.

Gauting, 19.10.2023

Unterschrift
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